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Responsibility to protect – за и против – Сирийский кейс
1. Вмешиваться или не вмешиваться во внутренние дела государства, когда речь идет о жизнях мирных граждан, ставших заложниками либо безответственной политики руководства страны, либо внутригосударственных разборок групп влияния, либо противостояния на религиозной почве…? 
Вопрос о вмешательстве возникает в мировой повестке дня достаточно часто. Причин тому несколько:

· проблема защиты прав человека становится объектом пристального внимания на международном уровне, как со стороны международных институтов (как регионального, так и глобального характера), так и отдельных государств. А случаев их вопиющего нарушения не становится меньше, а скорее больше, так же как и не сокращается количество очагов нестабильности, а новые появляются. 
· В условиях глобализации и роста взаимозависимости, нестабильность внутри одной страны, может отразиться не только на регионе, в котором она находится, но и сказаться на общемировой ситуации. 
Есть еще причина, которая далека по своей сути от благих намерений защиты мирных граждан и распространения эскалации, но которую не упомянуть было бы ошибочно. 

· Желание реализовать собственные интересы одним или группой государств, воспользовавшись конкретной обстановкой и международным контекстом под благовидным предлогом. 

2. Responsibility to protect – ответственность по защите – подразумевает под собой прежде всего суверенитет, как ответственность: т.е. ответственность государства защищать собственный народ. В случае если государство оказывается неспособным его защитить, то ответственность по защите берет на себя международное сообщество. Авторы концепции, предвидя потенциальные злоупотребления выработали «принципы предосторожности», по сути условия возможного применения принципа: 
· Благое намерение

· Последнее средство

· Соразмерность средств

· Вероятность успеха

Однако, очевидно, что все указанные принципы сами по себе крайне условны и неоднозначны. Крайне трудно определить соразмерность средств, и тем более вероятность успеха. За декларируемыми благими намерениями очень часто скрываются стремление извлечь личную выгоду и реализовать свои геополитические амбиции.
3. Три гуманитарных интервенции, которые приходят на ум в первую очередь, имевшие место быть за последнее десятилетие: Афганистан, Ирак, Ливия. Их последствия оценить не трудно. Многое очевидно при простом сопоставлении ситуаций до и после. Сейчас особенно часто говорят, о фактически необходимости гуманитарного вмешательства в Сирии. «Убить или оставить умирать?». 
Данный доклад – попытка найти ответ на почти шекспировский вопрос «To intervene or not to intervene?»
